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zugleichen, sodann die Einlagen — also der Saldo der Kapital-

einer Agrargsssllschaft aber nicht selten zweimal am Tag! Bei

konten— und die dann Betrage
sind wieder auf Grundlage des hierfir vorzusehenden Vertei-
lungsschlilssel auf dic Geselischafter zu verteilen. Auf ihren
Wertanteil iibernehmen die einzelnen Gesellschatter dann ein-
zelne Wirtschaftsgiiter, wobei es sich empfiehit, ein Reihumver-
fahren vorzusehen, falls keine Einigung tiber die Aufteilung er-
Zielt werden kann.

V. Sonstiges

1. Formfragen

der 1g zwischen kommt dem
Gesellschafisvertrag groBe Bedeutung zu, und zwar gerade
auch bei auBergerichtlichen Verhandlungen. Durch eine zweck-
maBige und vor allem rechtsbestandige Gestaltung i&sst sich ein
Prozess oftmals vermeiden. In der Praxis sind die sich aus der
Landwirtschaft ergebenden Besonderheiten aber oft nicht aus-
reichend beriicksichtigt. Es besteht aiso ein erheblicher Anpas-
sungsbedarf, nicht zuletzt im Hinblick auf die Zahlungsanspr-
che nach der GAP-Reform.

Dass jeder g schriftlich wer-  Gestalt églich 1 bei drohend
den sollte, versteht sich von selbst. Es sollte auch am Ende des ~ Varlust der Hofelgenschaft
Vertrages festgehalten werden, dass Anderungen des Vertra-
ges ebenfalls schriftiich abgefasst werden miissen. Die notariel-  Rechtsanwéltin Christiane Gral3, Bonn
le Beurkundung des Gesellschaftsvertrages ist fiir die juristi-
schen Personen GmbH, AG und eG erforderlich. Bei der
kann der selbst 1. A
pnvalschrlﬂlxch abgefasst werden, lediglich die Anmeldung . N ;
zumHar ister muss notariell igtdurchalle Gesell- N den \, in denen die F von 1976 git,

schafter erkiart werden. Die hierfir anfaflenden Kosten sind re-
gelmaBig gering, da nur eine Mindestgebiihr nach dem Betrag
der Haftsumme anfalit, die in das Handelsregister eingetragen
werden, fur die Kostenberechnung also nicht alle Beitrage und
Einlagen in Betracht kemmen.

2, oder

Ob fir die Regelung von Streitigkeiten aus dem Vertrag ein
Schiedsgericht zusténdig sein sofl, muss mit den Beteiligten in-
dividuell erbrtert werden. Fiir das Schiedsgericht spricht die re-
gelmaBig kiirzere Verfahrensdauer sowie die Tatsache, dass die
Parteien sachkundige Schiedsrichter selbst benennen kénnen.
Far itigksiten unter den ifi einer

ist das L i andig. Landwir Sachver-
stand kann hier also in der Regel nicht vorausgesetzt werden.
Man kann bel Verelnbarung eines Schisdsverlahrens die betei-

14llt ein Hof nur einem Erben, dem so genannten Hoferben, im
Wege der Sondererbfolge zu. Die Miterben werden nicht Mit-
eigentimer des Hofes; ihr Erbteil am Hof besteht in Abfindungs-
anspriichen gegen den Hoferban. Diese Abfindungsanspriiche
sowie etwaige Pflichtteilsanspriiche richten sich nicht nach dem
Verkehrswert, sondem nach dem regelmaBig niedrigeren Er-
tragswert des Hofes. Um den wirtschaftlichen Bestand des Ho-
{es zu sichern, kann der Hoferbe in gewissen Grenzen eine Stun-
dung der Abfindungsanspriiche erreichen.

2. Verlust der Hofelgenschaft

Zwingende Voraussetzung fur den Eintritt der Sondererbfolge
und der damit verbundenen Vorteile ist das Vorliegen eines Ho-
fes im Sinne der Héfeordnung. Die Hofeigenschaft kann aber
nicht nur dann entfallen, wenn der Hofinhaber die Léschung
des Hofvermerks beantragt (§ 1 Abs. 4 HofeO) oder wenn der

ligten Schiedsrichter gezielt auf die ar
auswihlen und ist darin frei, Volljuristen, Steuerberater oder
Sachvers1and|ge zu benennen. Der Nachteil des Schieds-

rens besteht aBig in den sehr viel héheren
Kosten. Entscheidet man sich gegen ein Schiedsvertahren, soll-
te i sine Schi 1sel aufgenommen wer-
den. Ein kann i ! 1 wer-
den fr die Bewertung der Sacheinlagen, soweit sie im Vertrag
noch nicht vereinbart ist, die Anpassung der Vorab-Vergitungen
an geanderte Verhdltnisse sowie alle Bewertungen, die im Zu-

t unter den Belrag von 5000 € sinkt (§ 1 Abs. 3
HofeO). i tspricht es der { Rechtspre-
chung des Bundesgerichtshofs, dass die Hofeigenschaft unab-
héngig vom F oder vom in einer land-
wirtschaftlichen Besitzung, einer Hofstelle oder sines
Wirtschaftswerts von mehr als 10000 € auch dann entfallen
kann, wenn keine wirtschaftliche Betriebseinheit mehr vorliegt
(BGH vom 13.5.1982, V BLw 20/81; BGHZ 84, S. 78 bis 84;
vom 28.4.1995, BLw 73/94, AgrarR 1995, S.235 bis 237;
vom 26.10.1999, BLw 2/99, AgrarR 2000, S. 227 bis 229).

mit der g der stehen.

V1. Zusammenfassung

Bei Auseinandersetzungen zwischen den Gesellschaitern einer
ist der landwir i

schaft oderihr

ig gestaitet sich die Beantwortung der Frage, wann eine

soiche wirtschaftliche Betriebseinheit nicht mehr gegeben ist.

Entscheidend ist die Wiirdigung der Gesamturnstande. Indizien

fir die Auflésung der wirtschaftlichen Betriebseinheit kdnnen

seln der Wegfsll einer geelgneten Hofstelle, der Zustand der
die p

Alle tun gutdaran, anstet
einvernehmtich zu regen und sich, wenn das Grundverhélinis
gesidrt ist, notfalls friedlich zu trennen. Das erspart nicht nur die

mitunter Kosten einer Auseinanderset-
zung. Zu beachten ist namlich auch, dass die Beteiligten oftmals
in Nact weiterhin wir Man sieht

Berater der Gesell- der Hofstelle
s ers(e Ansp er. aus Ertréigen des Hofes, das Fehlen von totem, lebendem
gl oder Feldi oder die i der Lande-
reien. Die typischen des
chen wie die L ehemals landwirt-

schaftlich genutzter
Raumen oder der Ausbau von Stallungen zu Mietwohnungen
kénnen ebenfalls zum Wegfall der wirtschaftlichen Betriebsein-

sich immer zweimal im Leben — die

heit und it zum Wegfall der Hofeigenschatft fithren. Die Gren-



il
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zen sind flieBend, wobei die Tendenz der Instanzgerichte dazu-
geht, dem unaufhaltsamen Strukturwandel durch kritische Hin-
terfragung der Hofeigenschaft Rechnung zu tragen (OLG Hamm
vom 13.12.2005, 10 W 20/03 (108/06); OLG Celle vom
17.1.2005, 7 W 93/04 (L); vom 19.6.2000, 7 W 68/99 (L);
vom 17.4.2000, 7 W 2/99 (L); vom 17.2.1999, 7 W(L) 47/98;
vom 21.9.1998, 7 W(L) 51/98; vom 29.8.1995, 3 W 52/94).

Der Verlust der aft ist tiickisch. Die
Konsequenzen kdnnen erheblich sein. Die Hofnachfolge voll-
zieht sich nicht mehr nach dem Sondererbrecht dar Hofeord-
nung, sondern nach

det. Es ist sogar anerkannt, dass die Gessllschafter bis zur
Grenze der Sittenwidrigkeit festlegen kénnen, dass der grund-
sétzlich in den Nachlass fallende Auseinandersetzungs-
anspruch des verstorbenen Gesellschafters ausgeschlossen
oder auf ein Minimum beschrankt wird (BGH vom 22.11.1956;
|| ZR 222/55; BGHZ 22, S. 186, 191; vom 17.7.1977, 2ZR 91/70;
WM 1971, S. 1338; Westermann, Handbuch der Personenge-

§49 RZ 2443; lueck, HGB, § 131 RN
62).
Steht fest, dass der designierte Hofnachfolger Miterbe werden
wird, kann die ¢ e ge auch
durch eine werden.

Vermdgenstrager des friheren Hofes wird nicht der
Hoferbe, sondern die Erbengemeinschaft, welche die Erbaus-

Auf diese We«se erbt ausschheﬂhch der vorgesehene Hoferbe

einandersetzung hinsichtlich des frither zum Hof

Grundbesitzes durch eine Teilungsversteigerung herbeifihren

kann, und sei es, um auf diese Weise wirtschaftlichen Druck

auf den nachfolgebereiten Miterben oder den von dem Erblasser
H

3. Gestaltungsmoglichkeit zur Sicherung der Hof-
iibergabe an den ausgewéhiten Hoferben
Vermieden werden kann die {(unerwiinschte} Hofnachfolge der

Miterben durch eine lebzeitige Hoflibertragung oder durch eine
letztwillige Verfugung, welche dem designierten Hofnachlolger

den teil, wobei gesellschaftsvertrag-
lich geregelt werden kann, dass kein Abfindungsanspruch der
iibrigen Miterben entsteht.

Die Griindung einer Gesellschaft setzt notwendigerweise das
Vorhandensein von mindestens zwei Gesellschaftern voraus.
Will der Hofinhaber den vorgesehenen Hofnachfolger nicht so-
fortin die Geseltschaft aufnshmen, steht es ihm frei, eine GmbH
& Co. KG zu griinden, in welche er seine landwirtschaftiiche Be-
sitzung einbringt. Dabei ist allerdings genauestens darauf zu
achten, dass keine ich gepragte P

entsteht mit der Folge, dass der Hofinhaber kinftig keine Ein-
kiinfte aus Land- und Forstwirtschaft, sondem Einkiinfte aus
erzielt. Dieser unerwiinschte Effekt kann da-

die per (V¢

oder Teilungsanordnung zuweist. Stellt sichim Rahmen der Erb-
auseinandersetzung heraus, dass die Jandwirtschaftliche Besit-
2ung kein Hof im Sinne der Hafeordnung mehr war, kommen
dem Hofnachfolger die Vorteile der Ertragshewertung oder
der Stundung der Abfindungsanspriiche nicht zugute.

Noch gravierender sind die Probleme, wenn der Hofinhaber kei-
ne lebzeitige Hofiibergabe vornehmen méchts, etwa weil er sich
ssinen Einfluss solange wie mdglich behalten will, oder weil der
Hofinhaber aufgrund eines nicht mehr &nderbaren Erbvertrages
oder der Bin: i einar wect tglichen Verfigung
eine die gewilnschte Hofnachfolge sichernds letztwillige Ver-
fagung nicht mehr errichten kann.

In einer solchen Situation kann ein Ausweg darin bestshen, auf

das der der P
Zuril i i die h& e durch die
i zu ersetzen. Denn die
ge in einen il an einer Personengesell-
schaft kann s0 gestaltet werden dass sich diese auBerhalb des
en vollzieht.

Die einfachste Losung dirfte darin bestehen, dass der Hofinha-
ber zusammen mit dem desngmenen Hofnachfolger eine Per-
oner grindet, bei ise eine GmbH & Co.
KG, in welche der Hofinhaber den (vermeintlich) der Hofeord-
nung unterhsgenden landwmschafthchen Besitz ainbringt. Die
des kann auf einen
Splitteranteil beschrénkt werden sodass dieser vorerst keine
groBeren Vermégenswerte oder Befugnisse erhéit. Vereinbaren
die nun eine F etwa dahin-
gehend, dass die Gesellschaft beim Tod eines Gessllschafters
mit den dbrigen Gesellschaftern fortgesetzt wird, vollzieht sich
mit dem Ableben des Hofinhabers die Hofnachfolge auf geseli-
schaftsrechtlicher Ebene. Der Hofnachfolger, der die landwirt-
schaftfiche Besitzung mangels Hofeigenschaft nicht nach den
Regeln der Héfeordnung erhalten hatte, wird nun der dominie-
rende der Personer in deren Ge-
samthandsvermégen sich der landwirtschaftliche Besitz befin-

durch vermieden werden, dass im Falle der GmbH & Co. KG
auchdie isten an der g beteiligt wer-
den,
Der vorgesehene Hofnachfolger kann sowchl an der KG als
auch an der Komplementér-GmbH nur mit einem germgen Antell
be(elllgt werden. Die unter

des Al ur der Erben sichert nun
den Ubergang der landwirtschaftlichen Besitzung auf den ge-
wiinschten Nachfolger unter gleichzeitiger Verdrngung der ge-
setzlichen oder gewillkiirten Erben. Dieses Gestaltungsinstru-
ment kann im Einzelfall sogar noch effektiver sein als die
; nach dert denn diese ge-
wéhrt den gt en Erben atzlich unentzi Ab-
findungs- und Nachabfindungsanspriche.

Die ertragsteuerlichen Folgen aus Giiter-
und erbrechtlichen Vereinbarungen

Vortrag auf der HLBS Landesverbandstagung Naordrhein-West-
falen in Wuppertal am 1.2.2006

Steuerberater Dipl.-Ing. (FH) Stefan Heins, w.econ LBB Be-
triebs- und Steuerberatungsgesellschaft KG
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